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Landesgericht
Innisbruck

Beschluss M‘“’w:‘m:li'"?f .

Das Landesgericht Innsbruck als Rekursgericht hat durch Dr. Horak als Vorsit- |
zenden sowie Mag. Obermeir und Dr. Huber als weitere Senatsmitglieder in der

Rechtssache derklagendenPartsit .~ """ | Schnitt-
. verretendurch Rechts;ﬁ\_l\;é'_f_iﬁ ‘_- o
wider die beklagte Partei 1) ; L PA Landes:ﬁrektion._
Tioh 6o .~ ~ Prbeiter,
) 6114 Kolsassberg, Innerbergstralie 21, vertreten durch - “~und
. Rechtsanwélitein6 ~ ,wegen € 1.120,50 S.A., iber den

Rekurs der Kiagerin gegen die Kostenentscheidung im Urteil des Bezirkggerichts Hall
(i.T.) vom 7. 11. 2003, 4 C 226/03b-14, in nicht offentlicher Sitzung beschlossen:

Dem Rekurs wird Folge gegeben und die angefochtene Kostenentscheidung

in Punkt 3) des Urteils in der Weise abgeéndert, dass die von den Beklagten zur un-
geteilten Hand zu ersetzenden Prozes‘s‘kosten einschliellich des bereits [rechiskraftig
zuerkannien Betrages mit insgesamt € 2.053,10 (einschlieflich € 213,14 Ust. und

€ 774,26 Barauslagen) bestimmt werden. ,

Die Beklagten sind zur ungeteilten Hand schuldig, der Klagerin binnen 14 Ta-
gen zu Handen ihres Verireters die mit € 108,13 (einschlieBlich € 18,02 Ust.) be- '
stimmten Rekurskosten zu ersetzen.

- Der Revisionsrekurs ist nach § 528 Abs. 2 Z 3 ZPQ jedentalls unzulassig.

Begriindung:

Der in diesem Rechtsstreit iiber die Schadenersatzanspriiche aus|einem Stra-
RBenverkehrsunfall zur Génze erfolgreichen Klégerin wurden auch ihre Prozesskosten

zuerkannt, ausgenommen die als vorprozessuale Kosten verzeichneten il(osten eines
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«Privatgutachtens” (ber die Swrerﬁ nach wie vor unreﬁanerten KFZ in
gl

Hohe von € 130,80, Deren Abweisung begriindete das Erstgericht mit dem Argu-

ment, solche Kosten sejen nach standiger Rechtsprechung (u. a. WR 337) nicht er-

satzfahig. ,,anatgutachten“ die nur der Abschétzung der eigenen Kosten|dienten,
hien, die >F Abschatzung der eigenen Ros

seien vom Schéadiger nicht zu ersetzen. Hier habe das ,Privaigutachien” i

digtich der

Festlegung der Klagsforderung gedient, wahrend die Schadenshohe problemlos

durch das im Verfahren eingeholte Gutachten eines gerichtlichen Sachve

feststellbar gewesen sei. Die Begutachtung vor dem Prozess kﬁnne auch picht dring-
__________'___,_,A

lich gewesen sein, da die Reparatur des Fahrzeugs immer noch nicht VOrg
~ worden sei. o ST

Der gegen die Abweisung dieser Kostenforderung erhobeng Rekur der

D =

Klagerin ist im Ergebnis berechtigt:
S —— .
Der Ersatz von Kosten eines Gutachtens zur Vorbereitung eines

|

tandigen

enommen

Schadenersaizprozesses unterliegt der Regelung des § 41 Abs. 1 ZPO, der Ersaiz
hangt also davon ab, dass dieser Kostenaufwand zur ZWeckentsprechendin Rechts-
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durchsetzung notwendig war (OGH 26. 4. 1977, 5 Ob 561/77 u. a.). Dies k

zwangslaufig nur an den Umstinden des Einzelfalles gemessen werden, insofem ist

auch der Verweis auf Entscheidungen in anderen Fallen stets kritisch zu h
gen.

nterfra-

Der Eigentamer dés bel einem Strallenverkehrsunfalls beschadigten PKW ist

nicht verpfiichtet, sein Fahrzeug reparieren zu lassen (der Ersatz fiktiver”

Reparatur-

kosten ist allgemein anerkannt), schon gar nicht héngt die Einbringung derKlage von
einer Reparatur des Fahrzeuges/gg Dem sachlich nicht geschulten Geschédigten

RO

muss also vor Klagsfithrung zugebilligt werden, bei angemessener Schonung der

Kosten unter den Grundsétzen des § 41 Abs. 1 ZPO sich eine \Serlasshch
lage seiner Schadenersatzforderungzygaichaffen Der Verwels auf ein kijnftig viel-

ﬁ@-

leicht im Verfahren eingeholtes Gutachten eines gerichtlichen Sachverstandigen wird

SNSRI e

/"*\>dabel wenig hiifreich sein. Hler haben dle Beklagten die auf dem strittigen |

Privatgut-

achten” beruhende Schadenersatzforderung der Hohe nach gar nicht konkfet
bestritten, das Gutachten eines Kfz-Technikers hat die Klagerin auch nur zur Frage
des Unfallshergangs angeboten, der Auftrag an den gerichtlichen Sachveri\téndigen,

auch die Hohe der Klagsforderung zu begutachten, erfolgte hingegen von
gen, wobei sich der gerichtliche Sachverstandige auch damit begniigt hat,

mts we-
an den




3

Schlussfolgerungen des ,Privatgutachtens” nicht auszusetzen zu kénnen. Der Ein-

w;nd in der Rekursbe;_twortung, dieﬂ Klagerin habe die Beklagten vor Einbringung
der Klage offenbar nie aufgefordert, das beschidigte Fahrzeug zu begufachten oder
begutachten zu lassen, ist abgesehen von seinem spekulativen Charakier auch des-
halb nicht tragfahig, weil auch in diesem Fall die Kosten der Begutachtuhg letztlich
von den Schadigem zu tragen wéren.
Nach den Umstéanden des Falles sind also die geforderten Gutachterkosten im .
@B—aﬁ@%ﬂg zweckentsprechenden Rechtsdurchsetzung notwendi-
ger Aufwand im Siffie des § 41 Abs. 1 ZPO anzusehen.
Die nach §§ 50 Abs. 1, 41 Abs. 1 ZPO zu ersetzenden Rekurskogten wurden

der Hohe nach dem Anwaltstarif entsprechend verzeichnet.

Landesgericht Innshruck
Abteilung 2, am 16. April 2004
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